Znak sprawy: Czeladz, dnia 06.09.2017 r.
ZP/40/Rb/MZGK/17

WYKONAWCY

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na zadanie pn. ,,Modernizacja
oswietlenia ulicznego Gminy Czeladz”

W zwigzku z otrzymaniem w dniu 01.09.2017 r. oraz w dniu 04.09.2017 r. zapytan i wnioskéw
do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia — dziatajgc na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze
Zmianami) zwanej dalej ,ustawg” przekazuje tre$¢ pytan i wnioskéw i udzielam ponizej nastepujgcych
odpowiedzi:

Pytanie 1

Czy Zamawiajgcy dopuszczajgc rozwigzanie réwnowazne dla opraw drogowych, w ktérych zostanie
wykazane i udokumentowane spetnienie wszystkich parametréw swietinych i wymagan technicznych
wynikajgcych z SIWZ, uzna za rownowazng oprawe, ktéra posiada wiekszg niz 24 sztuki liczbe diod,
oraz zamiast mozliwosci wymiany pojedynczych modutéw optycznych posiada mozliwos¢ wymiany
kompletnego panelu optycznego, ktérego koszt wymiany nie przekracza 20% wartosci oprawy.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajgcy dopuszcza takie rozwigzanie.
Pytanie 2

Czy Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie opraw wykonanych z aluminium malowanego proszkowo,
a nie anodowanego (grubos¢ 20 mikrondw), jak zapisane jest w tresci SIWZ? Zastosowanie aluminium
anodowanego uniemozliwia zastosowanie rozwigzania rownowaznego i ogranicza wybor producenta
opraw, naruszajgc zasady uczciwej konkurenciji.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapis SIWZ o zastosowaniu aluminium anodowanego — tego typu
rozwigzanie zapewnia wiekszg trwatosé i odpornos¢ na korozje. Warstwa anodowana jest
nieprzewodzgca, zapewnia lepsze walory estetyczne oraz odpornos¢ na warunki atmosferyczne.
Zamawiajgcy ze wzgledu na juz zastosowane oprawy na terenie miasta i ze wzgledu na walory
estetyczne i ze wzgledu na proces unifikacji typdw zastosowanego sprzetu w aspekcie konserwac;ji i
utrzymania systemu oswietlenia podtrzymuje zapis o zastosowaniu opraw z aluminium anodowanego.
Nadmieni¢ nalezy ze technologia anodowania dotyczy tylko malowania, a wiec kazdy producent moze
ja wdrozyé¢, co nie stanowi ograniczenia konkurencji w swietle art. 29.ust.1 ustawy Prawo Zaméwien
Publicznych.



Pytanie 3

Zamawiajgcy wymaga aby produkty byty w 100% produkowane na terenie UE. Wymaganie to
ogranicza uczciwg konkurencje. Z czym zwigzane jest to wymaganie i jakie jest jego uzasadnienie?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy podtrzymuje wymaganie co do zastosowania opraw produkowanych na terenie UE. ze
wzgledu na caty pakiet przepiséw i norm obowigzujgcych na terenie UE i w zgodzie tymi wymogami
musi by¢ zgodny projekt oswietleniowy, oraz przysztie zmodernizowane oswietlenie. Jest to zgodne z
dyrektywg 2014/25/UE z 26.02.2014 w sprawie udzielania zamoéwien publicznych w sektorach
gospodarki wodnej, energetyki i transportu.

Pytanie 4

W ,Opisie przedmiotu zamoéwienia” stanowigcym zatgcznik nr 1 do SIWZ a w szczegodlnosci w punkcie
1.3.1.A ,Wymagane parametry uzytkowe opraw oswietleniowych i osprzetu:” Zamawiajacy zdefiniowat
cechy funkcjonalno- uzytkowe opraw w sposéb uniemozliwiajgcy zasady uczciwej konkurencji i rownego
traktowania Wykonawcow, naruszajgc tym samym art. 29 ust. 2, znowelizowanej w lipcu 2016 r., Ustawy
Prawo Zaméwien Publicznych.

1. Zgodnie z trescig art.29, ust.2 ,,Przedmiotu zamowienia nie mozna opisywac przez wskazanie...
szczegolnego procesu, ktory charakteryzuje produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego
wykonawce.” Opis konstrukcji obudowy zastosowany przez Zamawiajgcego, cytuje
.Konstrukcja oprawy z profili oraz blach, wykonywanych z aluminium o przewodnos$ci ciepinej
(>200W/mK) zabezpieczona przez anodowanie, powfoka 20 mikron.” jest zaczerpniety z
materiatow konkretnego Wykonawcy i opisuje stosowang przez Niego technologie produkciji
obudéw opraw oswietlenia drogowego. Tak szczegétowy opis uniemozliwia zaoferowanie
Zamawiajgcemu opraw skonstruowanych np. na bazie wysokocisnieniowego odlewu
aluminiowego, ktéra charakteryzuje sie nie gorszymi parametrami uzytkowymi oraz co najmniej
réwnie dlugg zywotnoscig. Obudowy z odlewdw aluminiowych sg szeroko stosowane na rynku
polskim i cieszg sie bardzo dobrg opinig uzytkownikow. Wnioskujemy o takg zmiane zapisow
odnoszgcych sie do konstrukcji obudowy aby bytg ona zgodna z zasadg uczciwej konkurencji i
umozliwiata zaoferowania rozwigzah réwnowaznych w tym opraw, ktérych obudowa jest
wykonana z wysokocisnieniowego odlewu aluminiowego.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapis SIWZ o zastosowaniu aluminium anodowanego — tego typu
rozwigzanie zapewnia wiekszg trwato$¢ i odpornos¢ na korozje. Warstwa anodowana jest
nieprzewodzgca, zapewnia lepsze walory estetyczne oraz odpornosé na warunki atmosferyczne.
Stosownie do odp. Nr. 2.

Pytanie 5

2. Zgodnie z trescig art.29, ust.2 ,Przedmiotu zamowienia nie mozna opisywac przez wskazanie
Znakéw towarowych, patentéw lub pochodzenia...”. Opis ,Oprawa wyposazona w 24 diod
CREE XP-L lub réwnowazne , diody umieszczone na ptytce drukowanej MCPCB z elementami
zabezpieczajgcymi...” przywotuje znak towarowy konkretnego producenta oraz wskazuje ilos¢
diod, ktéra dla funkcjonalnosci oprawy oswietleniowej nie ma istotnego znaczenia. Pomimo
dodania przez Zamawiajgcego okreslenia lub rownowazne, wnioskujemy o opisania przedmiotu
zamowienia w tej kwestii w sposob petni zgodny z art. 29, ust.2.

Odpowiedz Zamawiajacego:



Zamawiajacy podat przyktadowe rozwigzanie technologiczne i dopuszcza rozwigzania réwnowazne pod
wzgledem ilosci i typu zastosowanych diod. Zamawiajacy w tresci SIWZ okreslit zgodnie z artykutem 29
ust.2 zasady rownowaznosci: pkt 3.6.2 SIWZ, pkt 3.6.3 SIWZ

Pytanie 6

3.

Uzyty w opisie przedmiotu zamodwienia zapis ,Moc catkowita oprawy max 80 W-144 W,
strumien S$wietlny oprawy 9750 Im.” Wprowadza w btgd wykonawcow gdyz nie mozna go w
sposob jednoznaczny z interpretowaé. Czy Zamawiajgcy oczekuje, ze wszystkie zaoferowane
oprawy drogowe majg posiadaé strumien Swietlny wynoszacy 9750Ilm? Czy moc catkowita
zaoferowanych opraw ma miescic¢ sie w przedziale od 80W do 144W? Przeciez na rynku sg juz
dostepne oprawy, ktére generujg strumien swietlny na poziomie 9750lm przy mocy nizszej niz
80W. Oczywistym jest, ze zastosowanie opraw oszczedniejszych bedzie korzystne dla
Zamawiajgcego. Prosimy o zmiane tego zapisu w sposob gwarantujgcy jednoznaczng
interpretacje wymagan Zamawiajgcego.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy okreslit minimalne parametry techniczne i uzytkowe tym samym dopuszcza rozwigzanie
réwnowazne pod wzgledem mocy oraz strumienia swietinego przy czym catkowita moc pobierana nie
moze by¢ wieksza niz ta przedstawiona w projekcie referencyjnym. Zamawiajgcy dopuszcza
rozwigzania roéwnowazne O mniejszym zuzyciu energii i wiekszym strumieniu Swietlnym. Dla
potwierdzenia nalezy dostarczy¢ zgodnie z OPZ i SIWZ obliczenia fotometryczne.

Pytanie 7

Takze przy wymaganiach odnoszacych sie do temperatury barwowej swiatta Zamawiajacy
zastosowat niejednoznaczny opis: ,, Temperatura barwy $wiatta 5000K (barwa biata neutralna)”
réwnoczesnie wskazujgc warto$¢ barwy w sposob uniemozliwiajgcy zaoferowanie rozwigzan
réwnowaznych, spetniajgcych tg samg funkcje i dopuszczonych do stosowania w Polsce dla
bezpiecznego oswietlenia ulic. W wielu materiatach eksperckich mozna bez problemu znalezé
definicje barwy biatej neutralnej. Miesci sie ona w przedziale od ok. 3500K do ok. 4700K.
Warto$¢ 5000K to praktycznie juz kolejny zakres opisywany jako barwa chtodno-biata. Z uwagi
na powyzsze wniosek o zmiane opisu tego parametru uznajemy za uzasadniony. Aby nie
narazi¢ sie na zarzut wskazywania rozwigzan konkretnego producenta mozna pozostawic opis
barwa biata neutralna Iub réwnoczesnie zdefiniowaé zakres temperatur barwowych
odnoszgcych sie do tego okreslenia.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie opraw oswietleniowych o temperaturze barwowej w zakresie
4700-5000K

Pytanie 8

Zamawiajgcy wprowadzit wymaganie definiujgce ,zakres temperatur pracy opraw w przedziale:
od -40°C do +55°C”. Biorgc pod uwage srodkowo-europejskg strefe klimatyczng to
maksymalna temperatura otoczenia dla opraw drogowych i parkowych zdefiniowana w niej
wynosi +35 stopni C. Poszerzenie zakresu wymaganej temperatury w otoczeniu opraw
drogowych do +55 stopni C wskazuje, ze Zamawiajgcy celowo, bez funkcjonalnej przyczyny,
ogranicza mozliwe do zaproponowania rozwigzania, uniemozliwiajgc tym samym uczciwg
konkurencje. Wnosimy o zdefiniowanie zakresu temperatury otoczenia w ktérej oprawy bedag



funkcjonowaty zgodnie z ich rzeczywistg lokalizacjg i realnie wystepujacymi w tej lokalizacji
warunkami zewnetrznymi.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapis dotyczacy zakresu temperatury pracy opraw w przedziale od — 40 do
55 °C. Zamawiajgcy poza analiza $rodkowo — europejskiej strefy klimatycznej brat pod uwage réwniez
zachodzgce zmiany klimatyczne. W miesigcu sierpniu w Polsce temperatury na potudniu kraju osiggaty
39°C w cieniu.

Zamawiajacy podtrzymuje zapis odnosnie wymagan temperaturowych. Oprawa os$wietleniowa
wystawiona na dziatanie czynnikow zewnetrznych w okresie letnim potrafi nagrza¢ sie do temperatur
40-60 stopni a wiec poczatkowe uruchomienie nastepuje w niekiedy w ekstremalnie wysokich
temperaturach ktére sg istotne z punktu widzenia trwato$ci zastosowanego sprzetu oswietleniowego.

Pytanie 9

6. Jako niejednoznaczne oceniamy takze zapisy odnoszgce sie do warunkoéw rownowaznosci dla
wymaganych przez Zamawiajgcego obliczen fotometrycznych. W ostatnim akapicie punktu
1.3.1. Zamawiajacy oczekuje ze ,nalezy uzyskac¢ parametry o$wietleniowe nie gorsze niz te
zaproponowane w obliczeniach fotometrycznych dla poszczegdlnych sytuacji w zakresie
Luminancji lub Natezenia oraz rownomiernosci ogoélnej. Inne parametry jak Réwnomiernosc
wzdtuzna, Ol$nienie oraz Wspédtczynniki SR gwarantujg spetnienie minimalnych wartosci
wedtug normy PN EN 13201”. Natomiast w punkcie 1.3.2. pojawia sie zapis ,nalezy wykazac¢,
ze oprawy oswietleniowe przyjete w projekcie rownowaznym gwarantujg wartosci parametrow
oswietleniowych na poziomie nie mniejszym niz wyliczone w projekcie posiadanym przez
Zamawiajgcego” W tym drugim przypadku wymaog uzyskania wartosci ,nie gorszych” odnosi sie
takze do: ,ol$nienia [T1], rbwnomiernosci oswietlenia [... i Ul], oraz wspétczynnika oswietlenia
otoczenia [SR]. Poniewaz takie zdefiniowanie warunkéw réwnowazno$ci jest niezgodne z art.
29, ust. 2 wnioskujemy o zmiane ww. zapisOw w sposob gwarantujgcy uczciwg konkurencje i
réwne traktowanie Wykonawcéw.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy oczekuje ze ,nalezy uzyskac¢ parametry oswietleniowe nie gorsze niz te zaproponowane
w obliczeniach fotometrycznych dla poszczegdlnych sytuacji w zakresie Luminancji lub Natezenia oraz
Réwnomiernosci ogolnej. Inne parametry jak Rdwnomierno$¢ wzdtuzna, Wspotczynnik ol$nienie oraz
Wspdtczynniki SR gwarantujg spetnienie minimalnych warto$ci wedtug normy PN EN 13201”.

Pytanie 10

W SIWZ pkt V. 1) Zamawiajgcy okreslit nastepujgce warunki: Wykonawca spetnia warunek, jezeli
posiada ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z
przedmiotem zamowienia na sume gwarancyjng w wysokosci co najmniej 1300 000,00 zt (stownie:
jeden milion trzysta tysiecy ztotych 00/100)

Natomiast w Umowie: § 6 pkt 2. Wykonawca zobowigzany jest do:

ubezpieczenia przedmiotu umowy od wszystkich ryzyk budowlano — montazowych na sume
ubezpieczenia nie mniejszg niz kwota wynagrodzenia brutto okreslonego w § 3 ust. 1 umowy oraz od
odpowiedzialnosci cywilnej deliktowej i kontraktowej w zwigzku z realizacjg przedmiotu umowy na sume
gwarancyjng nie mniejszg niz kwota wynagrodzenia brutto okreslonego w § 3 ust. 1 umowy,



Prosze o zmiane tresci umowy na podstawie zapiséw w SIWZ dotyczacych wymaganego
ubezpieczenia.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zgodnie z trescig SIWZ Wykonawca spetnia warunek udzialu w postepowaniu dotyczacy sytuacji
ekonomicznej lub finansowej, jezeli posiada ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie
prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z przedmiotem zamowienia na sume gwarancyjng w wysokosci co
najmniej 1300 000,00 zt (stownie: jeden milion trzysta tysiecy ztotych 00/100).

Natomiast odrebng kwestig jest ubezpieczenie okreslone we wzorze umowy w paragrafie 6 pkt. 2
podpkt. i), ktére dotyczy posiadania ubezpieczenia odrebnego dla tej konkretnej umowy i jej przedmiotu.

Zamawiajgcy pozostawia bez zmian tres¢ umowy i tres¢ SIWZ w powyzszym zakresie dotyczgcym
ubezpieczenia.

Whiosek 1

W zwigzku z wykonaniem obliczen fotometrycznych wszystkich sytuacji drogowych dla innych
producentéw opraw wnioskujemy o przesuniecie terminu skfadania ofert na czas mozliwie niezbedny
do ich wykonania.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Termin sktadania ofert zostat okreslony na 11.09.2017 r., w zwigzku z powyzszym okres na ztozenie
ofert wynosi 17 dni. Zgodnie z art. 43 ust.1 ustawy Prawo Zamowien Publicznych w przypadku dostaw
i ustug termin ten nie moze by¢ krétszy niz 7 dni od dnia zamieszczenia ogtoszenia, a w przypadku robét
budowlanych nie krétszy niz 14 dni. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy zachowat wszelkie terminy.
Zamawiajgcy udostepnit rowniez posiadany przez siebie projekt fotometryczny, oraz wszelkie dane do
wyliczen W zwigzku jednak ze wszystkimi pytaniami dotyczacymi kwestii technicznych zastosowanego
sprzetu Zamawiajgcy postanowit przedtuzyé termin na sktadanie ofert do dnia 18.09.2017 r. do godz.
11:00.

Whniosek 2

dot. postepowania o udzielenie zamdwienia publciznego, ktérego przedmiotem jest Modernizacja
oswietlenia ulicznego Gminy CzeladZ Nr postepowania: ZP/40/Rb/MZGK/17

WNIOSEK O WYJASNIENIE I ZMIANE TRESCI SIWZ

Na podstawie przepisu art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 z pdin. zm.) zwanej dalej ,, ustawg”, wnosimy o wyjasnienie i
zmodyfikowanie SIWZ obowigzujgcej w w/w Postepowaniu.

Ad. termin sktadania ofert

Wskazujemy, ze wyznaczony przez Zamawiajgcego termin sktadania ofert jest zbyt krétki biorgc pod
uwage czynnosci jakie musi podjg¢ wykonawca w celu nalezytego przygotowania oferty i ztozenia jej
Zamawiajacemu. Zamawiajacy przez wyznacznie zbyt krétkiego terminu sktadania ofert uniemozliwia



wykonawcy ubieganie sie o udzielenie zamdwienia publicznego i jego uzyskanie. W zwigzku z
powyiszym wnosimy o przedtuzenie terminu sktadania ofert co najmniej do dnia 25.09.2017 r.

Wyznaczony przez Zamawiajgcego termin sktadania ofert jest zbyt krétki biorgc pod uwage czynnosci
jakie musi podjg¢ wykonawca w celu nalezytego przygotowania oferty i ztozenia jej Zamawiajgcemu.
Zamawiajgcy przez wyznaczanie zbyt krétkiego terminu sktadania ofert uniemozliwia wykonawcy
ubieganie sie o udzielenie zamdwienia publicznego i jego uzyskanie.

Dnia 25.09.2017 r. w Biuletynie Informacj Publicznej opublikowane zostato ogtoszenie o zamdéwieniu
(numer ogtoszenia 576957-N-2017). Zgodnie z sekcjg IV.6.2) ogtoszenia termin sktadania ofert
wyznaczony zostat na dzien 11.09.2017 r. Okres pomiedzy ogtoszeniem o zamodwieniu a terminem
sktadania ofert wynosi zatem tylko 17 dni. W tym terminie Wykonawca musi zapoznac sie z trescig
SIWZ, sporzadzi¢ oferte i dostarczy¢ jg do siedziby Zamawiajgcego. Wyznaczony przez Zamawiajgcego
w przedmiotowym postepowaniu termin sktadania ofert jest zatem zbyt krétki, gdyz nie uwzglednia
czasu niezbednego na prawidtowe przygotowanie i ztozenie oferty.

Przedmiot zamdwienia, ktéry Zamawiajgcy zamierza uzyska¢ w wyniku prowadzonego postepowania
jest specyficzny albowiem jest dedykowany dla Zamawiajgcego. Powyzsze powoduje, iz wykonawca w
celu przygotowania oferty musi przeprowadzi¢ wizje lokalng, zeby doktadnie zapoznaé sie z zakresem
prac jakie bedzie musiat zrealizowa¢, sprawdzi¢ warunki uzyskania zgdd i pozwolen niezbednych do
realizacji przedmiotu zamoéwienia (m.in. uzyska¢ odpowiednie informacje od zarzadcéw sieci
energetycznej i gazowej, zgoda na zajecie pasa drogowego, potwierdzenie warunkéw geodezyjnych),
a takze pozyskac z rynku oferty na wykonanie prac projektowych. Wykonawca musi rdwniez pozyskac
od producenta urzadzen i materiatéw badania dotyczace zaktadanego efektu energooszczednosci i
zweryfikowac je przed ztozeniem oferty.

Przedstawione powyzej okolicznosci powoduja, iz rzeczywisty czas na dokonanie przez Wykonawcéw
weryfikacji warunkow realizacji przedmiotu zaméwienia do potrzeb Zamawiajagcego oraz
prawidtowego przygotowania oferty jest znacznie krétszy niz wynikatoby to z réznicy pomiedzy datg
ogtoszenia zamdéwienia a datg sktadania ofert. Takie uksztattowanie przez Zamawiajgcego terminu
sktadania ofert w razacy sposdb narusza szereg przepiséw Pzp, za$ w szczegdlnosci wyrazong w art. 7
ust. 1 Pzp zasade uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow.

Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawcze;j:

1. wyroku KIO z dnia 1 lutego 2011 r., syng. akt KIO 79/11, KIO 89/11, KIO 90/11 , uwzglednienie
czasu niezbednego do przygotowania i zfozenia oferty w warunkach konkretnego postepowania, w
szczegolnosci opisu przedmiotu zamdowienia jego ztozonosci i rozmiaréw, zapewnia realng konkurencje
w postepowaniu i odpowiada postulatowi wynikajgcemu z art. 7 ust. 1 Pzp.”

2. wyrok KIO z dnia 5 stycznia 2012 r., sygn. akt KIO 2765/11 ,(..) Izba racje przyznaje
odwotujgcemu oraz przystepujgcemu, ktorzy w toku postepowania odwotawczego zwracali uwage, iz
zamawiajgcy wyznaczyt na sktadanie ofert termin zbyt krotki, nieuwzgledniajgcy czasu niezbednego do
przygotowania i ztozenia oferty, ztoZonosci i wartosci przedmiotu zamdwienia, a w konsekwencji
niegwarantujgcy wykonawcom mozliwosci ztoZenia rzetelnych i prawidtowo skalkulowanych ofert.
Odwotujqgcy i przystepujgcy wskazywali, iz termin do sktadania ofert powinien uwzgledniac wszystkie
okolicznosci moggce mie¢ wptyw na czasochfonnosci przygotowania rzetelnej oferty, jak rowniez miec¢
na wzgledzie wszystkie niezbedne czynnosci - wymogi, ktérym wykonawcy muszq sprostac. (...) Zatem
zdaniem Izby zamawiajgcy naruszyt art. 43 ust. 2 w zw. z art. 7 ust. 1 Pzp, co implikuje stwierdzenie, iz
zarzut nr 5 odwotania potwierdzit sie.”

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzi sie w celu uzyskania przedmiotu
zamoéwienia w jak najszerszym zakresie odpowiadajgcego potrzebom Zamawiajacego, a przy tym
najkorzystniejszego pod wzgledem cenowym. Wyznaczajgc krétki terminu sktadania ofert Zamawiajgcy
pozbawit sie realnej konkurencji, a zatem mozliwosci uzyskania przedmiotu zaméwienia za najbardziej



korzystng cene. Wielce prawdopodobnym jest bowiem, iz czes¢ Wykonawcow zainteresowanych
wzieciem udziatu w postepowaniu, zrezygnuje z powodu braku mozliwosci opracowania oferty we
wskazanym przez Zamawiajgcego terminie.

Ponadto zwracamy uwage Zamawiajgcego na fakt, wyznaczenie zbyt krétkiego terminu sktadania ofert,
nieuwzgledniajgcego czasu niezbednego na jej prawidtowe przygotowania, narusza przepisy o
zamoéwieniach publicznych i wywiera znaczacy wptyw na wynik postepowania o udzielenie zamodwienia
publicznego, a tym samym stanowi naruszenie dyscypliny finanséw publicznych. Zgodnie bowiem z art.
17 ust. 1c ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw
publicznych (tj. z dnia 8 czerwca 2017 r., Dz.U. z 2017 r. poz. 1311) naruszenie przepisdw o
zamoéwieniach publicznych w inny sposdb niz okreslony w art. 17 ust. 1, 1b i 1ba, jezeli miato ono wptyw
na wynik postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego stanowi naruszenie dyscypliny finanséw
publicznych.

Nie moze zatem budzi¢ zadnych watpliwosci fakt, iz w przypadku nieprzedtuzenia terminu zgodnie z
zgdaniem niniejszego wniosku Zamawiajgcy dopusci sie razgcego naruszenia podstawowych dla prawa
zamoéwien publicznych zasad — zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania Wykonawcow.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy zwraca uwage na fakt, ze ogloszenie o zamowieniu i dokumentacja postgpowania
przetargowego ukazaly si¢ w dniu 25.08.2017 r. Termin sktadania ofert zostal okreslony na
11.09.2017 r., w zwiazku z powyzszym okres na ztozenie ofert wynosi 17 dni. Zgodnie z art. 43 ust.1
ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych w przypadku dostaw i ustug termin ten nie moze by¢ krétszy niz
7 dni od dnia zamieszczenia ogloszenia, a W przypadku robdt budowlanych nie krotszy niz 14 dni.
W zwiagzku z powyzszym Zamawiajacy zachowat wszelkie terminy. Jednoczesnie informujemy ze
zadanie bedzie si¢ odbywato w 100% na majatku Zamawiajgcego, za$ wykonanie zadania nie jest objete
uzyskaniem zgod i pozwolen oraz ustalen z np. zarzadcami sieci elektrycznych lub gazowych jak
rowniez uzyskaniem potwierdzen geodezyjnych. Zamawiajacy wymaga zastosowania w ofercie
materialow juz posiadajacych wszelkie atesty i deklaracje zgodnoSci, co nie wigze si¢ z oczekiwaniem
na w/w dokumenty. W zwiazku jednak ze wszystkimi pytaniami dotyczacymi kwestii technicznych
zastosowanego sprzetu Zamawiajgcy postanowit przedtuzy¢é termin na sktadanie ofert do dnia
18.09.2017 r. do godz. 11:00.

Jednoczesnie, Zamawiajacy na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych (t.j.
Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zmianami) dokonuje zmiany tresci Specyfikacji Istothych Warunkéw
Zamowienia w zakresie terminu sktadania i otwarcia ofert.

BYLO:

MIEJSCE | TERMIN SKtADANIA OFERT

Oferty nalezy sktada¢ w siedzibie Zamawiajgcego tj. Miejski Zarzgd Gospodarki Komunalnej, 41-253
Czeladz ul. E. Orzeszkowej 12 — sekretariat, nie pdzniej niz do godziny 11:00 dnia 11.09.2017 r.



OPAKOWANIE | OZNAKOWANIE OFERT

Oferte nalezy sktada¢ w nieprzejrzystej, zaklejonej kopercie lub opakowaniu. Oferta winna byc¢
zaadresowana do Zamawiajgcego na adres:

Miejski Zarzad Gospodarki Komunalnej
ul. Orzeszkowej 12
41- 253 Czeladz

i oznakowana nastepujgco:

OFERTA W PRZETARGU NIEOGRANICZONYM NA

,Modernizacja oswietlenia ulicznego Gminy Czeladz”

Nie otwieraé przed godz. 11:15 dnia 11.09.2017 r.

oraz winna by¢ opatrzona nazwa i dokladnym adresem Oferenta.

OTWARCIE OFERT

Otwarcie ofert jest jawne i nastapi w dniu 11.09.2017 r. o godzinie 11:15 w siedzibie Zamawiajgcego
ul. Orzeszkowej 12 41-253 Czeladz — sala konferencyjna.

ZMIENIA SIE NA:

MIEJSCE | TERMIN SKtADANIA OFERT

Oferty nalezy sktadaé w siedzibie Zamawiajgcego tj. Miejski Zarzgd Gospodarki Komunalnej, 41-253
Czeladz ul. E. Orzeszkowej 12 — sekretariat, nie pdzniej niz do godziny 11:00 dnia 18.09.2017 r.

OPAKOWANIE | OZNAKOWANIE OFERT

Oferte nalezy sktada¢ w nieprzejrzystej, zaklejonej kopercie lub opakowaniu. Oferta winna byc¢
zaadresowana do Zamawiajgcego na adres:



Miejski Zarzad Gospodarki Komunalnej
ul. Orzeszkowej 12
41- 253 Czeladz

i oznakowana nastepujgco:

OFERTA W PRZETARGU NIEOGRANICZONYM NA

,Modernizacja oswietlenia ulicznego Gminy Czeladz”

Nie otwieraé przed godz. 11:15 dnia 18.09.2017 r.

oraz winna by¢ opatrzona nazwa i dokladnym adresem Oferenta.

OTWARCIE OFERT

Otwarcie ofert jest jawne i nastapi w dniu 18.09.2017 r. 0 godzinie 11:15w siedzibie Zamawiajgcego
ul. Orzeszkowej 12 41-253 Czeladz — sala konferencyjna.

Niniejsze pismo stanowi _inteqralng czesé SIWZ w postepowaniu o udzielenie zaméwienia
publicznego nr ZP/40/Rb/MZGK/17.

W zwigzku ze zmiang tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia Zamawiajacy dokonat
zmiany Ogtoszenia o zamoéwieniu.




